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WOJEWODA
ZACHODNIOPOMORSKI

Szczecin, 13 grudnia 2017 r.
P-1.4131.441.2017.AB

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(Dz. U.z 2017 r., poz. 1875)

stwierdzam niewazno§¢

uchwaty Nr XXIX/177/17 Rady Gminy Ryman z dnia 21 listopada 2017 r. w sprawie ustanowienia
pomnika przyrody.

Uzasadnienie

W dniu 21 listopada 2017 r. Rada Gminy Ryman podjeta uchwate
Nr XXIX/177/17 w sprawie ustanowienia pomnika przyrody. Do Zachodniopomorskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Szczecinie wptyneta ona w dniu 27 listopada 2017 r.

Materialnoprawng podstawe podjecia ww. aktu stanowi art. 44 ust. 1 ustawy
o ochronie przyrody', zgodnie 2z ktorym ustanowienie pomnika przyrody, stanowiska
dokumentacyjnego, uzytku ekologicznego lub zespolu przyrodniczo-krajobrazowego nast¢puje
w drodze uchwaly rady gminy. Jednoczesnie, co istotne, ustawodawca w dalszych przepisach
ustawy sformutowal wymdg uzgodnienia projektu uchwaly we wskazanym przedmiocie
z wiasciwym regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska (art. 44 ust. 3a ustawy). Uzgodnienie to
nastepuje w trybie art. 106 Kodeksu postepowania administracyjnego® z zastrzezeniem, ze brak
przedstawienia stanowiska w terminie miesigca od dnia otrzymania projektu uchwaly, jest uwazane
za uzgodnienie projektu (art. 44 ust. 4 ustawy).

Wobec brzmienia powotanych unormowan, celem ustalenia, czy uchwata Nr XXIX/177/17
zostala podjeta z zachowaniem przewidzianego w ustawie o ochronie przyrody trybu, okreslonego
w procedurze ustanawiania pomnikoéw przyrody, pismem z dnia 28 listopada 2017 r., znak:
P-1.4130.1017.2017.AB, organ nadzoru zwrécit si¢ do Wéjta Gminy Ryman z prosbg o wskazanie,
czy spetniono wymoég, o ktorym mowa w art. 44 ust. 3a ustawy o ochronie przyrody.
W odpowiedzi* Wojt poinformowal, ze projekt uchwaty Nr XXIX/177/17 nie zostal uzgodniony
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Powyzsze zaniechanie, polegajace na niedopuszczeniu do udziatu w procesie ustanawiania
pomnika przyrody wtasciwego organu, oznacza w konsekwencji, ze badana uchwata dotknigta jest

I Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z2016 r., poz. 2134 z p6zn. zm.).
2 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257).
3 Pismo z dnia 1 grudnia 2017 r., znak: RLG.6120.01.2017.
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wada, uzasadniajgcg stwierdzenie jej niewaznosci. Stanowisko to znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie sgdowo administracyjnym, w ktérym przyjmuje si¢ jednolicie, iz za istotne
naruszenie prawa, bedace podstawg do stwierdzenia niewaznosci aktu, uznaje si¢ takiego rodzaju
naruszenia prawa jak: podjecie uchwaly przez organ niewtasciwy, brak podstawy do podjecia
uchwaty okreslonej tresci, niewtasciwe zastosowanie przepisu prawnego bedacego podstawg
podjecia uchwaly, naruszenie procedury podje¢cia uchwaly (por. wyroki NSA: z dnia 11 lutego
1998 r., sygn. akt [1 SA/Wr 1459/97, z dnia 8 lutego 1996 r., sygn. akt SA/Gd 327/95).

W przedmiotowej sprawie bezsprzecznie doszto do naruszenia trybu procedowania nad
uchwatg Nr XXI1X/177/17 Rady Gminy Ryman z dnia 21 listopada 2017 r. w sprawie ustanowienia
pomnika przyrody, poniewaz jej projekt nie zostal uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, do czego zobowigzuje przepis art. 44 ust. 3a ustawy o ochronie przyrody.
W konsekwencji, stwierdzenie jej niewaznosci jest konieczne i w petni uzasadnione.

Na rozstrzygnigcie nadzorcze  przystuguje skarga do  Wojewddzkiego  Sadu
Administracyjnego w Szczecinie. Skarge wnosi sie do Sadu za posrednictwem Wojewody
Zachodniopomorskiego, w terminie 30 dni od dnia otrzymania przedmiotowego rozstrzygnigcia

Wicewojewoda Zachodniopomorski
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